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Regeste

Regeste L ohnpféndung. Art. 93 SchK G. Die Pfandung einer Forderung des Schuldners fir
personliche Arbeit, die er im Lauf der letzten Jahre geleistet hat, untersteht dem Art. 93
SchK G. Eine solche Forderung ist nur insoweit unpféndbar, als der Schuldner wegen seines
gegenwartig unzureichenden Verdienstes einen Tellbetrag zur Deckung des Notbedarfs
seiner Familie braucht. Es darf ihm nicht mit Ricksicht auf Darlehensschulden ein héherer
Betrag als unpfandbar belassen werden.

Erwagungen

E.3

Das Guthaben von Fr. 20'000.-- ist eine langst verdiente, jedoch streitig gewesene und nun
erst als Ergebnis eines Rechtsstreites verfligbar gewordene Arbeitsvergitung.
Normalerweise wére ein solches Guthaben des weiterhin berufstétigen und unvermindert
erwerbsfahigen Schuldnersin vollem Umfange pfandbar; zur Bestreitung seines laufenden
L ebensaufwandes wére er auf das gegenwartige und kinftige Einkommen zu verweisen.
Mit Recht hat jedoch die Vorinstanz berticksichtigt, dass der Rekurrent, der im Dezember
1965 eine neue Vertretung tbernahm, sich zur Zeit vermutlich "in einem finanziellen
Engpass befindet”. Bei dieser Sachlage war ihm ein Teil jenes Guthabens al's unpfandbarer
Zuschuss zum nicht genau feststellbaren, wohl nicht ganz ausreichenden laufenden
Einkommen zu belassen. Wenn die Vorinstanz den Umfang dieser Freigabe auf den ganzen
Notbedarf des Schuldners und seiner Familie wahrend zweier Monate samt dem auf diese
Zeitdauer entfallenden Aufwand zur Erzielung des Einkommens bemessen hat, soist sieim
Rahmen desihr nach Art. 93 SchK G zustehenden Ermessens geblieben. Sie konnte sich
dabei an ein Prgudiz ( BGE 53 111 76 Erw. 3) anlehnen, wonach sogar bei volliger
Verdienstlosigkeit des Schuldners der ihm aus einem Guthaben BGE 92111 6 S. 8
freizugebende Betrag mit Hinwels auf Art. 92 Ziff. 5 SchK G in solcher Weise begrenzt
wurde. Diese Bemessung wére gewiss zu knapp bei dauernder Erwerbsunfahigkeit des
Schuldners, unter Umsténden auch schon bel stark verminderter Erwerbsfahigkeit (vgl.
BGE 63111 78/79, BGE 78 111 110/111), wovon hier aber nicht die Rede ist. Der Umstand
endlich, dass der Schuldner sich zeitweilig gezwungen sah, sich die Mittel zum

L ebensunterhalt durch Aufnahme von Darlehen zu beschaffen, rechtfertigt es nicht, ihm das
in Frage stehende Guthaben in grésserem Umfange freizugeben. Es geht nicht an, die
Rechte des pfandenden Glaubigers zugunsten anderer, die nicht im Genuss vorgehender
oder (gemass Art. 110/111 SchKG) gleicher Pfandungsrechte stehen, zu schméern; ganz
abgesehen davon, dass keine Gewahr fur die Art der Verwendung des dem Schuldner Gber
den Notbedarf hinaus belassenen Geldes bestiinde (vgl. BGE 78 111 117 /18). Den
Darlehensglaubigern steht es anheim, ebenfalls auf dem Betreibungswege vorzugehen,
sofern sie wegen Gefahrdung ihrer Forderungen dazu V eranlassung haben. Dispositiv



Demnach erkennt die Schuldbetr.- u. Konkurskammer: Der Rekurs wird abgewiesen.
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